11992 - 1993 Adalet Yilini Yiice Tiirk Milleti'ne hayirli ugurlu olmasi ve yargi igin
basarili gegmesi dilegiyle acmaktan biylik mutluluk duymaktayim.

Torenimizi yuksek huzurlaryla onurlandiran siz seckin konuklarimizi, Yargitay'in
bliylik hakimlerini, tiim hakim ve Cumhuriyet Savcilarimizi saygiyla selamliyorum.

Onceki dénemde yas siniri nedeniyle emekliye ayrilmis olanlara ildveten ilhan
Calli, Mustafa Sadi Irge ve Ibrahim Cakiroglu'ndan sonra gectigimiz dénem icerisinde
de Yargitay Cumhuriyet Bagsavcivekili Hakki Yasar; Daire Bagkanlari Hamdi Ozgiic,
ismet Yanikdmeroglu, Saim Tal(, Abdullah Berksun, Omer Feyzi Yondem, Ibrahim
Hakki Giroglu, Kiling Giindiiz Yelco; Yargitay Uyeleri Ibrahim Polat, Mustafa Kaya,
Yusuf Ziya Tanribilir, Mehmet Emin Olcay, Ahmet Ogiitcii, Ruhi Oziiari, Cemél Can,
Selim Sirn Binici, Seyfettin Karaaslan, Cahit Nalba.”~toglli, Ahmet Yiksel, Aslan
Ozaslan ve Muammer Yula yasal yas siniri; Namik Kemal Yalcinkaya ile Sileyman
Senoglu da kendi istekleri Uizerine emekliye ayrilmis bulunmaktadirlar. Yillarca bu
ylice cati altinda birlikte calismaktan onur duydugumuz dederli arkadaslarimiza ve
ayni donemde emekliye ayrilmis bulunan dederli tetkik hakimi ve Cumhuriyet
Savcailarimiza hukuka ve adalete hizmetlerinden dolay! Yargitay adina tesekkir eder,
muhterem aileleriyle birlikte esenlikler icinde uzun émurler dilerim.

Ayrica yas siniri nedeniyle Anayasa Mahkemesi, Danistay, Askeri Yargitay, Askeri
Yiiksek idare Mahkemesi ve Sayistay'dan emekliye ayrilan degerli meslekdaslarimiza
ve Ozellikle Askeri Yargitay Baskani Hakim Tudgeneral ilhan Senel ile Askeri Yiksek
idare Mahkemesi Baskani Hakim Tuggeneral Hikmet Burat'a da mutluluklar dilerim.

Gectigimiz Adalet yili igerisinde ebediyyen kaybettigimiz hakimlerimize,
Cumbhuriyet Savcilarimiza, adalet goérevlilerine, avukatlara ve 6zellikle emekli Yargitay
Daire Baskanlari Hasan Sabri Tirpan, Cemil Sonbay; Emekli Yargitay Uyeleri Hikmet
Yaveroglu, Nedim Oztan, Hayri Calgiiner, Fethi Ozdural, Mustafa Giirsel ile Yargitay
Uyeleri Yalcin Aydemir, Kenan Fahri Cavga'ya ve ayrica Yargitay Uyesi olarak ta uzun
yillar hukukumuza hizmet etmis bulunan Anayasa Mahkemesi Emekli Uyeleri Sahap
Arig ve Lemi Ozatakan'a Allah'tan rahmet diliyorum.

ONEMLI IC VE DIS OLAYLAR

20 Ekim 1991 tarihinde Ulkemiz diger uygar Ulkelere 6rnek olacak sekilde baris
icerisinde bir milletvekili genel secimi gecirmis; siyasi partiler tim yurtta ayni
meydanlarl uygarca paylasarak yarismislar, kan dokiilmeden secim tamamlanmistir.
Bu, Ulkemiz icin gercekten biylk mutluluktur. Yiksek Secim Kurulu kurulusundan
beri tarafsiz secimin glivencesi olmaya devam etmektedir. Bu da kuskusuz yargi
adina gurur kaynagimizdir.

Gecen donem icerisinde (lkemiz biylik feldketlere de maruz kalmistir. Arka
arkaya meydana gelen biylk ci§ olaylari, Karadeniz Bolgesi'ndeki grizu faciasi ve
Erzincan Depremi blylk can kayiplarina yol agmistir. Ebediyyen kaybettigimiz
vatandaslarimiza rahmet, Aziz Milletimize ve muhterem ailelerine bagsaghdi diliyorum.

Diger taraftan, Devletin (lkesi ve milletiyle béliinmez bitinligine karsi teror

' Not: Bu konusma metni; 5.9.1992 giinii (1000), 10.9.1992 giinii (1000), 25.9.1992 giinii (2000) ve
6.10.1992 gint (1000) adet olmak (izere toplam 5000 adet basiimis, ayrica 1992 yil Yargitay
Kararlan Dergisinin 10. (Ekim) sayisinin 1491-1517. sayfalarinda yayinlanmistir.



orgutlerinin havan topu ve roketatarla acimasizca, coluk, cocuk, kadin ve yash farki
gdzetmeksizin giristikleri alcakca saldinlar sonucunda bircok yurttagimizi; batiin
varligini ortaya koyarak teroriin kokiini kazimaya calisan sanh Tirk Silahli Kuvvetleri,
glvenlik gucleri mensuplarimizi da kaybetmis bulunuyoruz. Sehitlik mertebesine
erisen bu kahramanlarimizi da rahmetle, saygiyla, minnetle aniyorum.

Vatandagslarimizin basta yasama hakki olmak tzere temel hak ve 6zgurliklerine
karsi terorist orgltlerin saldirilarini durdurmak ve faillerini cezalandirmak Devletin,
Devlet olmak hiiviyetinden dogan basta gelen gorevlerindendir.

Devletin bu yoldaki davranigini icerde ve disarda insan haklarina aykiri bir tutum
olarak gormek veya goOstermeye calismak Turkiye Cumhuriyeti Devleti'ne ve
vatandaslarina karsi dogrudan dogruya diismanca bir yaklasim olup hicbir suretle
hukuksal himayeye mazhar olamaz. Teror &rgltlerinin isledikleri cinayetler birer
insanlik sucudur ve bunlar layik olduklar cezayi elbette goreceklerdir.

Turkiye Cumhuriyeti Devleti tim organlari ile tam bir uyum igerisinde, higbir
ayinm s6z konusu olmaksizin vatandaslarinin yanindadir.

Milletlerarasi  dizeyde, huzursuzluk sinirlarimizda  bitmek  tikenmek
bilmemektedir. Sovyetler Birligi'nin, komdinist blokun ¢6kmesinden sonra kurulan
bagimsiz Devletlerden bir kismina karsi saldirilar baslamis ve devam etmektedir.
Karabag'da, Bosna-Hersek'te soykirim uygar dinyanin bakislar altinda strlp
gitmektedir. Sirp'larin Bosna-Hersek'te Musliman Bosnaklari Nazi Alimanyasi metotlari
ile imha planlar acimasizca uygulanmaktadir.

ikinci Dinya Harbi'nin pek acl tecriibelerine ve milletlerarasi alandaki gayretlere
ragmen bati dinyasinin gifte standart uyguladigi acikca gorilmektedir. Birlesmis
Milletlerin Kuveyt'te gosterdigi hassasiyetten eser yoktur. Sadece bir iki ciliz iyi niyet
gosterisi. Oyle gériiniiyor ki soykirm olaylarinin faili ve magduru bir an icin yer
degistirseler utanc diinyasi derhal ayaga kalkacak. Karabag, Bosna-Hersek ve
Kibris'taki durum Milletlerarasi ilis kilere orta ¢adin din ayrimina dayanan goriisiiniin
egemen oldugunu gostermektedir. Genel Sekreter Butros Gali'nin s6zde uyusmazligin
¢ozimi yolundaki faaliyeti Milletlerarasi dlizeyde uyusmazliklarin ¢éziminde

takinilan yeni bir tutumun utang verici 6rneklerini olusturmaktadir.

Sovyetler Birligi'nin ¢dkmesinden sonra Asya Tirk Cumhuriyetleri ba-
gimsizliklarina kavusmus bulunmaktadirlar. Bu bizim icin fevkalade mutlu bir olaydir.
Bagimsizliklarina yeni kavusan Tirk Cumhuriyetleri ile yakinlasmayl saglayacak
unsurlar arasinda hukuk birliginin gerceklesmesini de dikkate almak gerekir.
Unutulmamalidir ki, Amerika Birlesik Devletleri bu yonde kendi acgisindan Asya Tirk
Cumhuriyetleri yetkililerini VVashington'da bir araya getirmistir.

Dinin bir ihtiyag oldugu gozetilerek ve yabana giiglerin bu boslugu doldurma
bahanesiyle istismar etmelerine firsat verilmemesi icin Tevhidi Tedrisat Kanunu
hikimleri uyarinca Devlet okullarinda yetisen din adamlarinin bu Devletlere
gonderilmesi olanaklar lizerinde durulmalidir.

Bu yil dinleri sebebiyle Ispanyol zulmiinden kacan Musevilerin Tiirkiye'ye kabul
edilislerinin begylzincl yildonimi kutlanmis bulunmaktadir.

Uygar gecinen ve her firsatta menfaatleri nedeniyle bazi vatandaslarimizi
tahnkten geri durmayan somiiriicller, Yiice Tirk Milleti'nin insanlik adina gosterdigi
bu asil davranisindan ders almalidirlar.



ANAYASA DEGISIKLIGi

Anayasa dedisikligi giindemdeki yerini korumaya devam etmektedir. Yeni
Anayasa etki-tepki iligkisi disinda hazirlanmali;; somut tasari hakkinda yargi
kuruluslarinin, Gniversitelerin ve diger kesimlerin dislinceleri alinmalidir. Somut metin
olmadan dustince sorulmasini ve Anayasa degisikligi sorununun sadece Siyasi Partiler
dizeyinde ele alinip sonuca gidilmesini yararli gormemekteyiz.

Anayasa'da yer alan Anayasamizin degistirilemeyecek hiikiimlerinde 6ngoriilen
Cumhuriyetin nitelikleri Devlet gelenedimiz haline gelmistir. Anayasa'da belirlenen
degistirilemeyecek nitelikleriyle birlikte Devlet te tektir, Cumhuriyet te tektir, Millet te
tektir, halk ta tektir ve bu da Tulrk Milleti, Tlrk halkidir. Birinci Cumhuriyet, ikinci
cumhuriyet gibi heveslere kapilmamak gerekir. Anayasa'daki her degisiklik blylik
kapsamli olsa veya yeni bir Anayasa yapilsa dahi Cumhuriyet degisiklikleri olarak
nitelenemez. Cumhuriyetin nitelikleri ise asla degistirilemez. Bu sebeplerle isi sayiya
dokmek Devletin tekligine (Uniterligine), llkesi ve milletiyle bolinmez bitinligiine
yonelik dzel bir kasta dayanmiyorsa sadece bir 6zentiden ibarettir.

T.C. Anayasasi’'nin 1, 2 ve 3. maddeleri hiikimlerinin degistirilemeyecedi ve
degistirilmesinin teklif dahi edilemeyecegine iliskin 4. maddesi hiikiimleri bir temenni
niteliginde olmayip mesruiyetin dis sinirlarini belirleyen buyurucu hiikiimlerdir. Baslica
teminati ise, Yuce Turk Milleti'nin sarsilmaz iradesidir.

DEVLETIN TEMEL DUZENI

T.C. Anayasasl Tirkiye Devleti'nin bir Cumhuriyet oldugunu ve Cumhuriyetin
niteliklerini agiklayarak Turkiye Devleti'nin Ulkesi ve milletiyle bdlinmez bir btln
olusturup dilinin Tirkce oldugunu hikkme bagladiktan sonra Milli Mars ve Baskentini
belirlemistir.

Burada iki nokta Gizerinde kisaca durmak istiyorum:

Devletin dlkesi bir batlindlr ve asla bdlinemez; tim yurttaglar bu Glkenin her
yerinde esit kosullar altinda yasama ve maddi, manevi varliklarini stirdiirme ve
gelistirme hakkini héizdirler. Uniter Devlet niteliginde bulunan T.C. Devleti, llkesinin
bolinmez bir bitliin olusturan her karis topraginda mutlak bir egemenlik hakkini
haizdir; bu egemenlik hakkini da asla paylasmaz. Bunun gibi Devletimizi olusturan
unsurlardan Millet te tek bir butiin olan Turk Milleti'dir.

T.C. Devleti'ne vatandaslk bagi ile bagh olan herkes Tirk'tiir. Kokeni ne olursa
olsun tim Tirk vatandaslan Turklik onur ve gururunu ayni sekilde paylasirlar. Farkli
kokenden gelenlere hic kimse Tirk kimliginden baska bir kimlik izafe edemez.
Milliyetgcilik, Tirk Milliyetgiligi ile ifade olunan her tirli irkgiigr reddeden Tiirk dil ve
kiltird etrafinda toplanan birlestirici ve butlinlestirici bir milliyetciliktir. Bu itibarla
Devlet milletiyle de bdlinmez bir blttindir.

Turk Milleti degisik halklardan degil, ortak Ozelliklere sahip, ortak deger
sistemlerini paylasan tek bir halktan, Tlrk halkindan ibarettir. Bu Turk halki Glkesi ve
milletiyle bélinmez bir bitlin olan Devletini kurmustur.

Bu nedenlerle, Anayasamiz da Turkiye Blyuk Millet Meclisi tyelerinin, segcildikleri
bolgeyi veya kendilerini segenleri degil, bitin Milleti temsil ettiklerini &ngérmiistdir.

insanlar glnimduzdeki uygarlik dizeyine getiren ve daha ilerilere gotirecek
etkenlerin basinda dil gelir.



Devletin dili Tirkge'dir. 1961 Anayasasi'nda "Resmi dil Tirkge'dir" hikmii
varken, her tlrli kétlye kullanmalara yol agacak bir yorum kapisini kapamak igin
1982 Anayasasi'nda fevkalade isabetle "Dili Tirkge'dir" hikmiine yer verilmistir.
Devlet Tirkce'yi tiim vatandaslarina 6gretme ve gelistirmekle yikimladir. Gene
Devlet vatandaslarina Devletin lilkesi ve milletiyle bdlinmez biitlinligini ve Devletin
tekligini temsil eden Tiirkge'den baska bir dille hitabedemez. Tiirkge'den baska higbir
dil, egitim ve 6gretim kurumlarinda Tirk vatandaslarina ana dilleri olarak okutulamaz
ve Ogretilemez.

Turkce'nin tek bir batin olusturan Turk halkinin timadntn dili olarak Glkenin her
karis topragina yayilmasi Devletin tekligi ilkesinin dogal sonucudur.

Tuarkiye Cumhuriyeti Devleti, yurttaslarini Tirk dil ve kiltiirl etrafinda birlestirip
onlari Atatirk ilke ve inkilaplarinin hedefi olan ¢agdas uygarlk diizeyine ulastirma
amacindadir.

Tark dil ve kulttrt etrafinda birlesmeyi amac¢ edinen ve kendini Tlrk sayan
herkes Tirk'tiir’. Iste kapsami Tirk Milliyetciligi ile belirlenen "Ne Mutlu Tirkiim
Diyene" soziini her Tirk'in godgsini kabartarak, igine sindirerek sdylemesinin bir
sirri da buradadir.

Turkiye'de Mdisliman azinlik yoktur. Sadece Lozan Baris Antlasmasi'nda
belirtilen gayri mislim azinlik vardir ki laiklik ilkesi ve dier Cumhuriyet kanunlariyla
da bunun bir anlami kalmamis ve Lozan Antlasmasi'yla taninan aznliklar bu
antlasmanin kendilerine verdigi teminattan vazgectiklerini de ilan etmislerdir. Turkiye
her Tlrk vatandasinin insan hak ve 6zglrliklerinden serbestce ve ayni kosullar
altinda vyararlandiklari  bir Ulkedir. Kodkenine bakilarak bazi vatandaslarin
yararlandinimadiklar higbir temel hak ve 6zgurlik asla yoktur.

Anayasamizda ve yasalarimizda vatandaslar arasinda kokenlerine gbre ayirim
yapan hicbir diizenleme de mevcut degildir. Her Tirk vatandasi kokeni ne olursa
olsun hicbir ayinm s6z konusu olmaksizin her tiirli kamu goérevine gelme hakkina da
sahiptir’.

Iceride ve disarida cesitli saiklerle bazi vatandaslarimizin Devlet diismanlarinca
kiskirtildiktan  bir gergektir. Bu kiskirticilar arasinda yer alan Fransa resmi
makamlarina yakin cgevrelerin gayretkeslikleri konusunda s Fransiz Anayasa

% Tirk hafif miizigi okuyan bir sanatgi, Bayan Mana Rita Epik Televizyonca "Dedem italya'dan gelip
Tarkiye'ye vyerlesti; babam Tirkiye'de dogdu ve blyludd. Ben de Turkiye'de dogup buyudim.
Gorlyorsunuz ben her halimle bir Tarkim" diyordu. Evet o her haliyle bir Tark'tur.

% Bu durum geleneksel yapimizda da mevcuttur. Onaltinci Yiizyilda Osmanli imparatorlugu'nun doruk
noktasinda Avusturya Elgisi bir mektubunda séyle yaziyor: ".... Bu koca mecliste higbir adam yoktur ki
haiz oldugu mevki ve ritbeyi kendi sahsi liyakat ve cesaretine borglu bulunmasin. Hi¢ kimse sirf filanin
neslinden gelmis olmak dolayisiyla digerlerinden mimtaz bir mevkie ¢ikmaz. Her adama uhdesindeki
vazife ve memuriyete gore hirmet edilir... Herkese bizzat sultan vazife ve memuriyetleri tevcih eder.
Bunu yaparken ne zenginlige ehemmiyet verir ne bos rica ve davalara... Yalniz liyaka-ta bakar, seciye
arar, fitri kabiliyet ve istidadi dusundr... Tulrkiye'de herkes kendi mevki ve ikbalinin
hamigidir.....Turklerde seref ve makam, idari mevkiler liyakat ve maharetin mikafatidirlar.... Tarklerin
hakim bir irk haline gelmelerinin hikmeti bundadir. Bizim tatbik ettigimiz hukimler ise butun butin
baskadir. Boyle liyakat ve iktidara yer ayrilmamistir. Biz de hersey dogusa baghdir. Yuksek mevkilere
cagrilacak adamlarin kimin neslinden geldiklerine bakilir". (Zikreden: Hiseyin Cahit Yalgin'dan naklen
Prof. Dr. Anmet Mumcu - Atatiirk'lin Kiltir Anlayisinda Vicdan ve Din Ozgurliiginiin Yeri, Ankara -
1991, Sh: 18).



Konseyi'nin bir kararini hatirlatmak isteriz. Bir Fransiz kanununda "Fransiz Milleti'nin
bir parcasi olan Korsika halki" seklinde yer alan ibarenin Anayasaya aykirilidi
konusunda Anayasa Konseyi "Fransiz Milleti'nin bir parcasi oldugu vurgulansa bile,
Fransiz Milleti'nin degisik halklardan degil, tek bir halktan kurulu oldugu" gerekcesiyle
iptal karari vermistir® .

T.C. Anayasasl Devleti koruma konusunda fevkalade hassas davranmistir. 68.
maddesinin 2 nci fikrasi siyasi partilerin demokratik siyasi hayatin vazgegilmez
unsurlan olduklarini acikladiktan sonra bazi siyasi partilerin kurulamayacaklarini
6ngdrmiis ve ayrica siyasi partilerin uyacaklari esaslari da hiikme baglamistir. Siyasi
partilerle ilgili biitiin bu esaslar, Anayasa'nin degistirilemeyecek olan hikiimlerini
teminat altina alic dlzenlemelerdir. Zaman zaman vyasal dlizeyde yapilan
dizenlemelerle bazi eylemler su¢ olmaktan gikariimaktadir. Gegen yilki Adalet yilini
acls konusmasinda su aciklamayr yapmistim: "T.C. Anayasasi'nin getirdigi bu sistem
icerisinde, yasal diizeydeki degisikliklerden Anayasal diizeyde sonuglar c¢ikarmak
Anayasa'nin egemenligi ve kurallar hiyerarsisine aykir diiser". Sunu eklemek isterim
ki: Yasal degisikliklerin siyasi partilerle ilgili Anayasal yasaklara higbir etkisi olamaz.
Esasen sunu da hatirdan cikarmamak gerekir. Devleti koruma amaciyla getirilen
kurallar Anayasa'nin degistirilemeyecek hikimlerinde o6ngoriilen esaslarda esasen
mundemictir. Anayasa bir yasak getirmisse onun yaptirnmi da biinyesinde mevcuttur.
Bu sebeplerle Devletin (lkesi ve milletiyle bolinmez bitiinligine aykir amaglara
yonelik bir siyasi partinin kurulusuna cevaz verilemez. Yasaklara iliskin hikimlerin
kaldinimasi veya degistiriimesi yoluyla da buna cevaz aramak yukarida agikladigimiz
nedenlerle mimkiin degildir.

Devletin Ulkesi ve milletiyle bélinmez bir bitlin olusunun teminati Turk dil ve
kilttrh etrafinda Devletlesen Yiice Tirk Milleti'nin sarsilmaz iradesi basta olmak tzere
tim Devlet glgleridir.

Gerektiginde istiklal Savasi ruhu icerisinde bu prensipler elbette korunacaktir.
Turk Milleti'nin en glic zamanlarda neler yaptigina tarih taniktir. Buglin uygar
camiada guglu bir Tlrkiye Cumhuriyeti Devleti vardir. Herkes ona gore, iceride ve
disarida neyi goze alabilecegini ge¢ kalmadan 6grenmelidir.

Higbir Devlette kendi diizenini baska bir Devlete kabul ettirme hakkini haiz
degildir. Bu, milletlerarasi uygar diinyaca benimsenen ahlaki bir kuraldir.

Son zamanlarda toplumun her kesiminden bazi kisiler her firsatta Devleti kétler
ve kiiclimser bir tutum sergilemekte adeta kotiliiklerin kaynagi olarak Devleti
gosterme gayretine girmektedir. Sanki Devletle birey birbirleriyle bagdasmaz,
birbirine karsi varliklarmis gibi yeni Anayasa yapilirken bunlardan birine dncelik verme
geregini savunmaktadirlar. Devlet ve hukuk elbette toplum igin, bireyin mutlulugu igin
vardir. Ancak toplum ve bireyin yasamasi ve mutlulugu icin de Devletin varlidi
zorunludur ve Devlet te elbette gorevlerini geregi gibi yerine getirebilmesi igin
korunacaktir. Devleti koruma, ter6rin kokunl bir an &énce kazima agisindan
mevzuatta yeni hikimler getirilmesi gerekiyorsa bu da yapiimalidir. Bunun
yapllmamasi sorumlulugu gerektirir bir durum meydana getirir. Burada sunu da
belirtmeliyim ki yeni C.M.U.K. tasarsi, oOzellikle iginde bulundugumuz ortamda

* Zikreden: A. Coskun Kirca: Neden Milli Devlet? Neden Tekil Devlet? (Karsilastirmali genis
inceleme).



Devletin durumu acisindan (izerinde fevkalade hassasiyetle durulmasi gereken di-
zenlemeler getirmektedir. Yeni diizenlemeleri Devletin (ilkesi ve milletiyle béliinmez
blitlinliglnu koruma acisindan bliylik kaygi ile karsiladigimi da ifade etmek isterim.

Bu gibi konular milli birer dava olarak ele alinip, siyasi parti disiplini disinda ve
kisisel itibar sorunu olmaktan cikarilarak ¢dziime kavusturulmalidir.

LAIKLIK

T.C. Anayasasi'na goére laiklik, dinin Devlet islerinde etkili ve egemen
olmamasini, bireylere Anayasa guvencesi altinda manevi hayatlari ydéntinden sinirsiz
bir 6zglrlik tanimayi ifade etmekle beraber; dinin bireyin manevi hayatini asarak
toplumsal hayati etkileyen alanlarda kamu dizenini korumak ve dinin kotlye
kullanilip sémurilmesini 6nlemek amaciyla Devlete, dini hak ve 6zgirlikler izerinde
denetleme yetkisini vermeyi de kapsar. Devlet Teskilati icerisinde Diyanet isleri
Baskanligi'nin yer almasi bu denetleme ve Anayasal teminati saglama amacina
yoneliktir. Yeni Anayasa hazirlanirken Diyanet isleri Baskanligi'nin yeri &zenle
korunmalidir.

Diyanet isleri Baskanhgi dinsel bir 6rglit olmadidi gibi orada kamu hizmeti
gorenler de din adami degil, Devlet memurudurlar. Bu itibarla, vatandaslarin esit
vergi yukimldligi altinda bulunduklan acisindan hareketle din ve mezhep ayirmi
yapllmak suretiyle Diyanet isleri Baskanlidi'na yoneltilen elestirilerin higbir hukuki
dayanagi bulunmamaktadir.

Devlet memurluguna girenlerin din ve vicdan 0zgirliglu acgisindan diger
vatandaslardan farkli kisitlayici bir diizenlemeye tabi olmadiklari da Anayasal bir
gergektir.

Ulkemizde laiklik ilkesi bazilarinca dinsizlik olarak teldkki edildigi gibi, diger
bazilarinca da samimi olarak dinine bagli olup gereklerini yerine getirenlerin de
gericilikle itham edildikleri de gorilmustir. Bu yanls anlayislar beraberinde bitmeyen
bir kavgay! da getirmistir. Laiklik ne dinsizliktir, ne de dini inanglarini yerine getirenler
gericidir ve Isldm Dini de gericiligi asla telkin etmez. O halde Anayasa ve yasalarda
yerini bulamayacak olan bu yanlis anlayislar bertaraf edilerek, laikligin herseyden
once bir egitim isi oldugu gozetilip editim ve 6gretim kurumlarinda laikligin ifade ettigi
gercek anlam geredi gibi Ogretiimeli ve Tevhidi Tedrisat Kanunu titizlikle
uygulanmaldir.

Millf blitlinligimiziin de teminatini teskil eden laiklik ilkesi dinin politik alanlarda
faaliyet gdstermesine izin vermez. Tlrkiye Cumhuriyeti Devleti'nde higbir din kendini
bu temel kuralin disinda asla tutamaz. Bu bdylece bilinmelidir.

YARGISAL SORUNLAR - YARGI ERKI VE KONUMU

Hukuk Devletinin teminatini kuvvetler ayriligi prensibi olusturmaktadir. Basarisi
ise bu prensibin titizlikle uygulanmasina baghdir. Kuvvetler ayriligi, ne kuvvetlerin
birbirine diisman olusunu ve ne de birinin diderine tabi bulunusunu ifade eder. Bu
kuvvetlerden hicbiri digerinin gliciinii paylasmaz; aksi halde, Anayasa'nin aralarinda
aradigi denge bozulmus olur.

T.C. Anayasasi''nin Baslangic boliminde kuvvetler ayriigina deginilirken
"Kuvvetler ayriminin, Devlet organlari arasinda Ustlinlik siralamasi anlamina gelmeyip
Devlet yetkilerinin kullaniimasindan ibaret ve bununla sinirli medeni bir isbdlimi ve



isbirligi oldugu ve Ustiinligin ancak Anayasa ve kanunlarda bulundugu" aciklanmistir.

Egemenlik kayitsiz sartsiz Milletin olup, Tirk Milleti bu egemenligini Anayasa'nin
koydugu esaslara gore yetkili organlan eliyle kullanir. Varg yetkisi de egemenligin bir
tezahirii olup Tirk Milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullanilir.

Hakimlerin gorevlerinde badimsiz olmalari, mahkemelerin bagimsizligi ve
hakimlik teminatinin gliven altinda bulunabilmesi, hakimlerin 6zlik haklari konusunda
karar vermeye yetkili bagimsiz bir kurulun kurulmasini zorunlu kilmistir. 1961
Anayasasi'na gore Yiiksek Hakimler Kurulu; 1982 Anayasasi'na gore ise Hakimler ve
Savcilar Yiksek Kurulu kurulmustur.

1961 Anayasasi'na gore Yiksek Hakimler Kurulu tamamen hakimlerden
olugsmakta idi.

Hakimler ve Savcilar Yilksek Kurulu ise 6ncekine gore bagimsizlik acisindan
geriye gidis olarak tezahiir etmistir. Onceki acis konusmalarimda bu kurulun tam
bagimsiz olmadigini ileri stirmistiim. Bu defa yarglya asla yakismayan bir sekilde
nitelenen 25.6.1992 giniinde cikarilan 3825 sayili Yasa ile Hakimler ve Savcilar
Yiksek Kurulu bagimsizlik acisindan daha da geriye gétiriiimis, Bakan'a daha cok
bagimli mistesarlik ihdas olunarak, belki istenmeyerek te olsa, Kurul'a bu mistesarin
katilmasi saglanmistir. Sorun, kisilerin gliven verip vermemesi degil, miiessese olarak
bagimsizlik esaslarina uygun olup olmamasidir.

Hakim ve Savcilarnin 6zlik haklari konusunda karar vermeye tek yetkili organ
olarak kurulacak yeni kurula su esaslar egemen olmalidir: (Bu esaslar Yargitay gorusu
olarak belirlenmistir).

- AdIi ve idari yargi mutlaka ayrilmalidir.
- Hakim ve Cumhuriyet Savcilar gene ayni Kurula bagl tutulmalidir.
- Kurula hakimlik meslegi disindan lye alinmamalidir.

Bazi Siyasi Partilerce hazirlanan Anayasa tasarisinda Hakimler ve Savcilar
Yiiksek Kurulu'na Barolardan temsilci alinmasinin 6ngorildigi séylenmektedir. Bu
konuda da goristimizi agiklamak isterim.

Avukatlik meslegi fevkalade onurlu bir meslek olup glgli bir savunma
mesleginin  hukukumuzun gelismesine, adaletin gergeklesmesine biyilk dlclide
katkida bulunacagi ve bu itibarla da meslegin bagimsiziginin hizmetin basarisinin
onkosulu oldugu inancindayiz.

Avukat, mesleki bakimdan badimsiz olmakla beraber yargilamada taraf vekili
olarak yer alir; yargi organinin bir unsuru degildir ve bdyle de goriilemez; Vatandaslar
da davalarinda kendilerini bir avukatla temsil ettirme zorunda da dedildirler.

Savunma mesleginin ozellikleri dikkate alindiginda Hakimler ve Savcilar Yiksek
Kurulu'na Barolardan temsilci alinmasi Anayasa'nin  "Hakimler gorevlerinde
bagimsizdirlar; Anayasa'ya kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore
hikim verirler" kuralini ciddi sekilde zedeler.

Anayasalar bu kuralin zedelenmemesi igin son derece hassasiyet
gostermislerdir. Mahkemelerin bagimsizligi ve hakim teminatinin taninmasi dahi bu
kuralin teminat altinda bulunmasi amacini glitmektedir.

Neticeten, hakimler Anayasa eliyle savunma mesleginin etkisi altina sokulmus



olacaklardir. Savunma mesleginin etkisi altina sokulan yargi organina vatandasin
given duymasi, hakimin tarafsizhgindan kusku duymamasi mimkin degildir.
Kendisini yargilayan hakimin 06zlik haklart konusunda taraf vekilinin karar
verebilecedini duyan vatandastan baska tiirlii bir disiince beklenmesi olanaksizdir.
Bundan toplum fevkalade bulylik zararlar gorir. Hakimlik mesleginin gelecekteki aci
tecriibelere tahammiilii olmadigi bilinmelidir.

Bitlin bu sebeplerle hakimlerin 6zliik haklari konusunda karar vermeye yetkili,
gorevli Hakimler ve Savcllar Yiksek Kurulu'nun sadece hakimlerden olusmasi
gerektidinin kabull bir zorunluluk olarak gorilmelidir. Bu zorunlulugu gerek hakimlik
ve gerekse avukatlik mesleklerinin itibarlarinin korunmasi bakimindan belirtmeyi
mesleki bir gdrev saymaktayim.

Yiksek Kurul'a Adalet Bakani veya mustesarin katiimasi da benimsenemez.
1961 Anayasasi'na gOre Adalet Bakani Kurul toplantilarina katilabilmekte ancak
oylamaya katilamamakta idi. 1982 Anayasasi bir geriye gidis olarak Adalet Bakanina
Yuksek Kurul'da yer vermis ve oy hakki da tanimistir. Getirilen dizenleme itibariyle
Bakanin Kurul toplantilarina katilmasi zorunlu bir durum degildir. Bakanin katiimamasi
halinde Yargitay veya Danistay'dan secilen kidemli Uye ile Yiksek Kurul
toplanabilmektedir. Bu olanak ve mahkemelerin bagimsizligi, hakimlik teminatinin
tasidigi buylik 6nem dikkate alinarak Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu'nun faaliyete
gegmesinden itibaren Adalet Bakanlarinin térensel toplantilar disinda Kurula
katiimamalar yolunda bir gelenek olusturulsaydi fevkalade isabetli bir uygulama
yerlestirilmis olurdu. Bu firsat halen de kagmis degildir. Yeterki mahkemelerin
bagimsizligi ve hakimlik teminatina ylrekten inanilsin.

- Kurula secilecek yiiksek mahkeme (yeleri nihai safhada ait bulunduklar
yuksek mahkemelerin genel kurullarinca dért yillik bir slre icin segilmeli; aradan bir
dénem gecmeden yeniden secilme olmamali; Kurul Uyelerinin yansi iki yilda bir
yenilenmeli; Kurula segilebilmek igin belirli bir siire yiliksek mahkeme (yeliginde
bulunma kosullari getirilmelidir.

- Kurula segilen lyelerin yiiksek mahkemelerdeki asli gorevleri ile iliskileri gegici
olarak kesilmelidir.

- Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu Adalet Bakanhidi'ndan ayri bir idari yapiya,
sekreteryaya sahip olmalidir.

Yiiksek Kurul'un bagimsiz bir idari yapiya, sekreteryaya sahip olmamasi Kurul
islerinin dogrudan dogruya Adalet Bakanligi'na badli idari birimlere gordirilmesi
Yiiksek Kurul'un bagimsizhdini etkileyen hakimlerin 6zlik haklar konusunda girisimi
Bakana birakan bir diizen olup bir an dnce kesinlikle terkedilmelidir. Bunun sakincalar
son olarak siresi biten Devlet Glivenlik Mahkemeleri Hakim ve Savcilarinin atama
kararnameleri ile yaz kararnamelerinin, Yiksek Kurul'a ragmen, hazirlanmasindaki
gecikmelerde acik olarak meydana ¢gikmistir.

-Teftis Kurulu dogrudan dogruya Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu'na
baglanmalidir.

HAKIMLERIN OZLUK HAKLARI

Hakimlik meslegi blyiik Ozveri isteyen bir meslektir. Yiice Tirk Milleti adina
egemenlik hakkina dayanan vyargi yetkisini kullanan hakimlik meslegine iligkin
dizenlemelerde bulunulurken gereken, dnem verilip 6zen gosterilmelidir.



Ulkenin sadece ahldki bakimdan kalkinmasi icin degil ayni zamanda ekonomik
bakimdan kalkinmasinin temel sarti saglam bir adalet mekanizmasina sahip olmasi ile
mimkindir. Bu da hakimlerin 6zlik haklarinin Anayasal glivenceye ulastiriimasini
gerektirir.

Hakimlerin 6zlik haklari belirlenirken yasama ve yarginin esitligi ilkesinden
hareket olunmali ve 6zlik haklari konusunda yasa ile diizenlemede bulunulmaldir.

Anayasamizin emri bu olmakla beraber Ulkemizde ¢ok uzun bir zamandan beri
olagan hale gelmis bulunan yaygin bir uygulama ile karsi karsiya bulunmaktayiz:
Hakimlerin 06zlik haklarn, ayllk ve Odenekleri kanun vyerine kanun hikmiinde
kararnamelerle dizenlenmektedir. Bu yol yuritmenin yargl Gzerinde etkin olmasina
kapiyl acik tutan bir yol olup Anayasa'nin korumak istedigi amacla asla baddasir
gérmemekteyiz.

Bu diizen igerisinde hakim ve Cumhuriyet Savcilarinin da sorunlarini yiritmeye
duyurma ihtiyacinda bulunmalarini dodgal karsilamak lazimdir. Ama bunu yaparken
asla hakim olduklarini hatirdan cikarmamalari gerekir.

Hakim vakurdur, hakim her haliyle vakurdur. Bunu unutma yolunda olan bir
hakim bilmelidir ki muhatabi bu niteligi daha cabuk unutacaktir. Hakim kamuoyu
karsisinda gosteri niteligi tasiyan bir tutuma asla giremez. Meslege saygi duygusu
bunu gerektirir.

Bunu boylece belirttikten sonra 6nemli gordigim bir iki hususu agiklamak
istiyorum:

Oncelikle hakimlere, milletvekillerine ve memurlara yapilacak her tiirli
ddemelerde Devletin bu konudaki mali giiciiniin dikkate alinmasi gerekir. Devletin
ddeme glcinl dikkate almadan yapilacak belirlemeler sonucta tim milleti sikintiya
sokar. Esasen Devlet hicbir alanda genel olarak milleti sikintiya sokacak higbir Ucret
politikasina kayitsiz kalamaz.

Konu Devlet igerisinde, organlarin bir 0zlik haklar yarisi olarak mitalaa
olunmamalidir. Burada aciklamak istedigimiz husus bu isin, prensibi meselesi olup
bunu da yaparken bir kiyaslamaya girmemiz dodal karsilanmalidir. Hakimlik
meslegdinin gelmis bulundugu nokta beni bu konulara girme zorunlulugu ile kars
karsiya birakmistir. Hakimlik mesleginde (bunu sdylerken Savcilari da kastetmem
dogaldir) 6zlik haklari diger organlar karsisinda layik oldugu diizeye getiriimeden
hukuk devletinin tam anlamiyla gerceklestiginden asla s6z edilemez. Meslegin itibar,
cekiciligi 6zllik haklar dislanarak saglanamaz. Bunun igindir ki bu konulari dile
getirmek zorunda kaliyoruz.

Cok partili demokratik diizene gecilmeden hakim ve Savcilarin 6zlik haklan
acisindan meslegin bilyik 6nemi ve diger memurlarla birlikte miitalaa olunamayacadi
dikkate alinarak, hakim tazminati adi altinda ek bir 6deme kabul edilmis ve 1961
Anayasasi'nda da milletvekilligi aylik ve 6denedi belirlenirken hakim ayhdi 6lcli olarak
kabul edilmisti. Bugtin icin diger memurlarla kiyas edildiginde hakim tazminatinin 6zel
bir 6neminin kalmadi§i kolaylikla goriilecektir. Ozellikle son vyillarda yapilan
diizenlemelerle yargi organi mensuplarinin mali ve sosyal haklari yasama ve yiriitme
organi mensuplarina gore g¢ok gerilerde kalmistir. Kuvvetler ayriligi dengesi igerisinde
yarginin yeri geredi gibi dederlendirilememis, hakimlik mesledi ihmale ugramistir.

Bugiin meslekte o6nemli oranda acgik bulunmaktadir, mesledin gekiciligi



kalmamistir. Bunun sebebini hakimlerin Ozlikk haklarindaki diizenlemelerde aramak
gerekir. Meslege adaylik doneminden sonra yeni atanan bir hakimin eline ayda tiim
ddemelerle birlikte icbucuk milyon lira; meslegin en yiiksek kademesi olan yiiksek
mahkeme (yesinin eline ise dokuzbuguk milyon lira civarinda; (gérev basindaki
milletvekili degil) milletvekilliginden emekli olan bir kimsenin eline ise onbes milyon
lira civarinda para gectigini soylersek yarginin bulundugu yer daha kolaylikla anlasilir.

Gundmizde yiiksek mahkeme yelerinin 6zlikk haklar bazi batilh lkelerde
parlamento Uyelerinin 6zllik haklari ile bir denge icerisinde otomatik hale getirilmis;
bazilarinda ise Ustiinde tutulmustur. Bu konularda yasama ve yarginin esitligi
ilkesinden hareketle dengeli bir diizen getirmek Anayasal bir zorunluluktur.

Bu konuyu tamamlamadan Yiksek Mahkemelerin kendi aralarindaki hukuki
duruma da kisaca deginmekte zorunluluk gérmekteyim.

25.6.1992 gun ve 3825 sayilh Yasada, Anayasa Mahkemesi igin 6zlik haklari
yoninden farkh bir diizenleme getirilecedi izlenimini veren bir diizenleme sekli yer
almistir.

Anayasa Mahkemesi'nin kurulusundan beri Yargitay Baskanlarinca israrla dile
getirilen bir hususu tekrarlamak isterim: Yilksek Mahkemeler birbirlerine karsi esit
hukuki durumdadirlar. Birinin digerinden Ustiin veya asadi durumda oldugu
sdylenemez. Hepsi de teknik anlamda yargilama yapmaktadirlar, yargi gorevi ifa
etmektedirler. Anayasaya uygunluk denetimi, yasama organi ile yargi organi arasinda
yliksek mahkemelerle yerel mahkemeler arasinda oldugu gibi denetleyen- denetlenen
iliskisine olanak vermez. Yasama organi da elbette dogrudan dogruya ylice Tirk
Milleti adina gorev ifa eden bagimsiz bir kuvvettir. Anayasa Mahkemesi'nin kuvvetler
ayinmi yelpazesinde paylastigi giic yasama kuvveti olmayip, yargi gliclidir; bu yiiksek
mahkememiz bir ylksek yargi organi olup, islevi de tamamen yargisaldir; kararlarinin
politik sonuglar dogurmasi, yasalarin varligini etkilemesi, ona yasama organi veya
politik bir organ vasfi izafe edemez. Tipki kararlari tamamen politik sonuglar doguran
Yiiksek Secim Kurulu gibi. Bilindigi tizere Yiiksek Secim Kurulu'da tamamen yargisal
bir kurulustur.

Bu gerceklerden hareket edildiginde ayni esit hukuki durumda bulunan yiiksek
mahkeme hakimlerinin de -Anayasa Mahkemesi de dahil olmak (izere- 6zliik haklari
yoniinden esit hukuki diizenlemelere tabi bulunmalari gerektiginin kabull zorunludur.
Anayasa Mahkemesi icin farkl bir durum getirilmesi yargisal faaliyeti, mahiyeti ile
bagdasmayan bir dederlendirmeye tabi tutma sonucunu dodurur. Bunun yaninda
kuvvetler ayriigi dizeninin etkinligi zaafa ugrayacagi gibi, memleketteki siyasi rejim
bakimindan da tehlikeli sonuclar dogar.

Anayasa Mahkemesi'ni es degerdeki diger yliksek mahkemelerden ayirarak,
ozlik haklari yoninden savundugumuz yasama, yargl dengesini sadece Anayasa
Mahkemesi acisindan kurma gayretleri, mevcut hukuk sistemimiz icinde sag duyunun,
hukuk mantiginin kabul edemeyecegi; ancak goriinlisii kurtarma cabasindan ibaret
hukuk tarihinin ibretle kaydedecegi bir ¢cdziimden ibaret olacaktir.

Yargitay Birinci Baskanlarindan Sayin Imran Oktem gecmiste, Anayasa
Mahkemesi yararina kisa bir stire hasil olan farkli durumun yanlhslhiginin anlasilmasi ile
bu yanhslk dizeltilerek getirilen esitligi memnuniyetle karsilarken séyle diyordu:"...
Bu suretle Yargitay hakimleri ile Anayasa Mahkemesi, Danistay ve Sayistay Baskan ve



Uyeleri arasindaki ahenksizlik giderilmistir. Bu iki kanunun hazirlanmasinda ve
cikariimasinda emek ve yardimlari gegen muhterem zevata burada tesekkir etmek

benim icin bir borctur">.

iki onemli meslek vardir ki bunlarin ihmali neticede gene topluma zarar verir:
Biri hakimlik, digeri ise 6gretmenlik meslekleridir. Uziilerek sdylemeliyim ki her ikisi de
ihmale ugramistir.

Hakimlerin 0zliik haklari konusu tiim hakimler yoniinden bir biitiin olarak ele
alinip meslegin ozelliklerinden hareket etmek suretiyle adalete uygun bir ¢6ziim
getirilmesi gerekirken yiriitme organi, Adalet Bakanligi teskilatini ilgilendiren idari ve
politik yonil adir basan baska bir sorunu 6n plana almis ve bu arada meslekte sadece
birinci sinifa ayrilmis hakimler yoninden bir dizenleme hazirlanmis ve sonucta
25.6.1992 guin ve 3825 sayil Yasa cikariimistir.

Yiksek yarginin varlik ve gdrev alanini ilgilendiren bu konuda Adalet
Bakanligi'nca mutad oldugu (zere yiiksek yargidan disiince alinmasi uygun bir yol
oldugu halde ancak Basbakanlik nezdindeki girisimlerimiz sonucu Basbakanlikca
distince sorulmustur.

Bu yasa hakkindaki gorislerimizi agiklamak istiyorum. Burada yargi yéniinden iki
temel esas getirilmistir: Birincisi, birinci sinifa ayrilmis olup ta bu tarihten itibaren
yliksek mahkeme Uyeligine segilme niteliklerini kaybetmemis olmak kaydiyla alti yilini
dolduran hakim ve savcilarin birinci sinif olmalari kabul edilmis; digerinde ise su
hiikkme yer verilmistir: "Birinci sinif hakimler Yargitay ve Danistay Uyelerinin istifade
ettikleri her tirli mali hak ve 6demelerden yararlanirlar".

Bu esaslarla, s6z konusu hakim ve savcilarla, Yargitay ve Danistay Uyeleri
arasinda statii ve her tirli mali hak ve o6demeler acisindan neticeten esitlik
saglanmistir. Getirilen diizenleme ile 6éngoériilen siire tasarida on yil iken, sekiz yila ve
sonrada alti yila indirilmistir. Bu slirenin mantiki bir esasa dayandigi ileri
striilemeyecedi gibi beraberinde de yargi diizeni icerisinde bir celisiklik getirmistir.
Ornegin, birinci sinifa ayrilisindan itibaren dért yil gecen bir hakim veya sava yiiksek
mahkeme Uyeligine gelebilecek, ama alti yil dolmadan birinci sinif olamayacak.

Ozlik haklan yéniinden Yargitay ve Danistay Uyelerine géndermede bu-
lunulmakla beraber Anayasa Mahkemesi Uyelerine deginiimemistir. Bunun ileride
yliksek mahkemeler arasinda farkliik yapilacagi izlenimi verdigi ve sakincalan
Uzerinde yukarida ayrintili olarak durulmustur.

Once, birinci sinif hakimlerimizin maddi durumlarinin diizeltilmesi cabalarini
memnuniyetle karsiladigimizi belitmek isterim. Sadece birinci sinif hakimlerin dedil,
daha gic durumda bulunan meslee vyeni girenlerle beraber tim hakim ve
Cumhuriyet Savcilarimizin 6zlik haklarinin da olabildigince iyilestirilmesi gerekir.
Meslegin itibarinin korunmasi bakimindan bu bir zorunluluktur.

Yargitay Uyelerinin ve genis kapsamda tiim yiiksek mahkeme (iyelerinin
durumuna gelince:

T.C. Anayasasi'nin 154. maddesi hikmince Yargitay, adliye mahkemelerince
verilen ve kanunun baska bir adli yargi merciine birakmadidi karar ve hiikiimlerin son
inceleme merciidir. Yargitay, (lkede sadece ictihat birligini saglama amaciyla

® Imran Oktem: Adli Yil Acis Konusmasi, 1967-1968.



kurulmus olmaylp ayni zamanda bireylere davalarinin ilk derece mahkeme
kararlarindan sonra bir kere daha incelemesi ve dolayisiyla temel hak ve
Ozgurliklerinin etkin bigcimde korunmasina olanak verme amaciyla da kurulmustur.

Cumhuriyetin  kurulusundan beri getirilen bu sistemle Yargitay'la yerel
mahkemeler arasinda organik yonden bir denetleyen-denetlenen iliskisi kurulmus ve
bu durum AdIi mekanizmada bir Devlet prensibi olarak titizlikle korunmustur.

Yiksek Mahkemeler ile ilk derece mahkemeleri ve bu yargi yerlerinde gorevli
yargl mensuplari arasinda bir statii farki oldugu gibi, yargida hizmet yili, liyakat,
basari ve benzeri esaslara gore bir hizmet hiyerarsisi de mevcuttur. Hakimlik ve
Savcilik meslekleri kendi aralarinda siniflandiriimistir. Bu durum mesleki kidemin dogal
sonucu olarak kabul edilmelidir. Anayasa'da yliksek yargi organlar Gyeleri hakkinda
ayri diizenlemede bulunulmustur. Bu gdrevler meslekte asamalar izlenerek gelinen en
yliksek mevkilerdir. Aralarinda statl farki bulundugunun kabul zarureti vardir. Bu
stati farkini bozmak yarginin uyum icerisinde calismasi bakimindan son derece
sakincalidir.

O halde, yiiksek mahkeme (yeliginin 6zellikleri dikkate alinarak onlarin 6zlik
haklan da statlilerine uygun olarak diizenlenmelidir.

Bir ara 657 sayill Devlet Memurlari Kanunu'nun kabul edildigi siralarda bir cok
alanlarda yapilan yanhslar yaninda, birinci sinifa ayriimis olan hakimlerle yiiksek
mahkeme Uyeleri arasinda hukuki statiiye dokunulmamakla beraber 6zlik haklari
acisindan esitlik hasil olmus; bu durumun Yargitay'in varllk ve goérev alaninda
meydana getirdigi olumsuz sonuglar zamanin Yargitay Baskani Sayin Imran Oktem
tarafindan Adalet Yili Agis Konusmasinda dile getirilmis ve bir sire sonra Devlet
Personel rejiminin bir gok alanlarinda oldugu gibi bu yanhs ta diizeltiimisti. Sayin
Baskan Oktem sdyle diyordu:

"ller teskildtinda calisan degerli hakim ve savcilardan bir kismina kadro ayligi
bakimindan yiikselme imkani verilmis olmasi bizi sevindirecek bir olaydir. Fakat bu
durum Yargitay Uyeligine ragbete menfi tesir yapacaktir. Bana dyle geliyor ki, yurdun
suyu ve havas latif bir kdsesinde ve isleri yolunda bir mahkemede 2000 lira kadro
ayligina kavusmus olan bir hakim, bir 'mahkeme (yesi, bir icra hakimi, bir sorgu
hakimi, bir Cumhuriyet savcisi, Cumhuriyet savcl yardimcisi Yargitay Uyeligine,
savciligina ragbet etmeyecek, Ankara'nin sert iklimi icine ve Yargitay'in ezici yikii
altina girmek istemeyecektir. O zat ne kadar degerli olursa olsun kendisinin bilgi,
tecriibe ve dederinden Yargitay'da, yurt dlclisiinde istifade edilemiyecektir. Hakimlik
ve savcallik kademesi iginde bir birinci sinif hakimlik ve savcilik kademesi mevcut ise
de Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin Yiksek Mahkemeler unvani altindaki
paragrafinda yer alan bir Yargitay ve bir de Yargitay'in Yiksek Hakimleri vardir.
Anayasa bunlarin iller teskilatlarindaki hakimlerden ayri bir rejime tabi tutulmasini
ongormustir. Kadro ayliklari bakimindan da farkli bir sistem kurulmasi Yargitay
tyeligine ragbeti artiracak, Uye secimlerini kolaylastiracak, degerli hakimlerin Yargitay
blinyesi icine alinmasini saglayacaktir. 884 sayili Kanunun ortaya koydugu bu yanlis

durum en yakin bir zamanda diizeltilmelidir"®.

Evet, Sayin Bagkan Oktem'in degindigi yanlis o zaman diizeltilmistir.

® Imran Oktem: Adli Yl Acis Konusmasi, 1967-1968.



Vaktiyle yapilan yanhglari emsal olarak almak suretiyle yeni yanlislara basamak
yapmanin hukuksal mantigini bulmak gercekten olanaksizdir.

Yilksek Mahkeme Uyeligi seciminde usul yéniinden eksiklikler olabilir; tunlari
dizeltmek yerine statii bakimindan birlestirme isabetli olmamustir.

Son dizenleme vyargi sistemini bozmustur. Danistay Birinci Dairesi de
diizenlemelerin Anayasa glivencesi altinda gorev ifa eden yiiksek hakimligin 6zellikleri
dikkate alinarak yapilmasi gerektigi goriisiinde bulunmustur.

Sunu ifade etmek istiyorum: Yarginin yerlesmis muesseseleri tzerinde Yiksek
Mahkemelerin varlik ve calisma alanini ve hakimleri ilgilendiren konularda sorun
partileriisti milll bir dava olarak ele alinip, yasa cikarilirken (zerinde dikkatle
durulmalidir. Fevkalade hassas ve ihtiyatl davraniimasi, hukuki milahazalarin disina
cikilmamasi gerekir. Bu yasa cikarilirken Yargi icin gereken hassasiyet ve 6zen
gosterilmemistir; yargida huzursuzluga yol acgllmis, bagimsizlk ve teminat
muiesseseleri neticeten zedelenmistir.

Durumun, yiksek hakimligin ozellikleri dikkate alinarak diizenlenmek suretiyle
diizeltilecegini imidetmekteyiz.

YASALARIN ANAYASA'YA UYGUNLUGUNUN YARGISAL DENETiMi

Anahukuk esaslari icerisinde ele aldigimizda yasalarin Anayasa'ya uygunlugunu
incelemenin tiim mahkemelerin asli gorev ve yetki alanlan igerisinde oldugunu
gorurtz. Tim mahkemeler Anayasa ve yasalari yorumlayarak uygulayacaklari yasanin
Anayasa'ya uygun olup olmadigini gorevden otiri oncelikle inceleme
durumundadirlar.

Esasen Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 11. maddesi muvacehesinde yasama,
ylritme ve yargl organlari ile idare makamlarn gerektiginde uygulama durumunda
kalacaklari Anayasa hikimlerini yorumlama yetkisini haizdirler; hicbir milahaza
onlarin bu yorum yetkisini ortadan kaldiramaz.

1961 ve 1982 T.C. Anayasalari da Anahukuk kurallarindan hareketle getirdikleri
sistem icerisinde Anayasa Mahkemesi ile diger biitiin mahkemelerin bu konudaki
gorev ve yetkilerini kurallastirmiglardir.

Ancak, sadece Anayasa Mahkemesi'nin Anayasa'ya uygunluk denetiminde iptal
karari verme konusunda minhasir yetkisi vardir. Diger Yiksek Mahkeme ve yerel
mahkemeler de Anayasa'ya uygunlugu defi yoluyla incelerken yasayl Anayasa'ya
uygun bulduklari takdirde sorunu kendi binyelerinde sonuclandiracaklar veya
Anayasa'ya aykiri bulurlarsa iptali saglama amaciyla Anayasa Mahkemesi'ne
basvuracaklardir.

Anayasa'ya uygunluk denetimi teknik anlamda tamamen yargisal nitelikte bir
denetim olup, yasanin yerindeligini takdire olanak vermez.

Anayasa'nin getirdigi sistem icerisinde yasalarin Anayasa'ya uygunlugunun
yargisal denetiminin defi yolu gergeklestiriimesini Anayasa Mahkemesi ile diger
mahkemeler arasinda bir biitiin olarak ele alip dogacak hukuksal sorunlari bu acidan
cdzlimlemek gerekir.

Ornegin, Italyan mevzuatinda Italyan Anayasa Mahkemesi'nce bir yasanin
Anayasa'ya uygun olup olmadigi incelenirken Anayasa'ya aykiri oldugu ileri siriilen
yasaya yerel mahkemece verilen anlam altinda Anayasa'ya aykirilik sorununun



cdziilmesi gerektigi esasi benimsenmistir. Ulkemizde de sorunun objektif kurallarla bu
yolda ¢dziimlenmesi isabetli olacaktir’.

Bir yargi organi olarak asli gorevimizi yakinen ilgilendiren ¢ok ©nemli
gordigiimiz bu konuda Anayasa Mahkemesi'nin kurulusu ile ilgili olarak yeni Anayasa
hazirliklarinin basladidi bir sirada goériislerimizi ifade etmeden gecemeyecedim.

Oncelikle yargr dallari arasinda kapsami dikkate alinarak kurulusta Yargitay'a
1961 Anayasasi'nda oldudu gibi daha fazla adirlik verilmesi gerektigini ifade etmek
isterim.

Bazi yabanci Anayasa Mahkemelerinde oldugu gibi Anayasa Mahkemesi Uyeligi
makdl bir siire ile sinirlandiriimali ve yeniden segilme de caiz olmamalidir.

Bilindigi lizere Leon Duguit® ve Georges Burdeau® gibi baz nli kamu
hukukgular yasalarin Anayasa'ya uygunlugunun yargisal denetimi konusunda 6zel bir
yuksek mahkemenin kurulmasini, bu organin zaman igerisinde politik bir otorite
haline gelebilecegi diisiincesiyle endise ile karsilandigi konusunu dile getirmislerdir.
Kuskusuz bu nitelikteki bagimsiz 6zel bir organ tam anlamiyla yargi organi niteligini
korudukga bdyle bir endiseye uygulamada yer olamaz, iste bu endiseler ve Anayasa
Mahkemesi Uyelerini pek uzun siire genel yargilamadan uzak tutmanin yaratacadi
sakincalar Uyelik slresinin sinirlanmasina yol agmistir.

Yedek uyelik sistemi kaldinimahdir.

Yargitay ve Danistay Uyeliklerine secilme niteligini kazanan hakim ve savcilarin
da Anayasa Mahkemesi Uyeligine secilmeleri saglanmalidir.

Yiksek Mahkemelerin kendi varlik ve gorev alanlarini ilgilendiren konularda
Anayasa Mahkemesi'nde iptal davasi agma hakki taninmalidir.

Anayasa Mahkemesi kararlarinin baglayiciigi 6zellikle iptal kararlari agisindan
fevkalade dnemlidir. Anayasa Mahkemesi bir yasa hiikm{nd Anayasa'ya aykiri bularak
iptal ettigi takdirde yasama, yiiriitme ve yargi organlari ile idare makamlari, gergek ve
tlzel kisiler bu iptal kararini yok sayarak herhangi bir islem yapamazlar. Ancak, sunu
belirtmek zorundayiz ki yasama organi benzer yasayl yasama prosediriine uyarak
yeniden gikarabilir. Anayasa buna asla engel degildir ve bunu mutlaka yasama-yargi
catismasl ve gekismesi yolunda yorumlamamak gerekir. Her organ gibi bir yargi
organi olan Anayasa Mahkemesi de hata edebilir; konuyu mutlaka bir Anayasa
degisikligi ihtiyaci igerisinde ¢6ziimlemek Hukuk Devleti ilkelerini de zedeler. Anayasa
Mahkemesi oniine getirildigi takdirde konuyu elbette yeniden bir Anayasa'ya aykirilik
cerceve ve usulll igerisinde g¢bziimleyecektir. Uzun Anayasa Mahkemesi uygulamasi
olan Italya'da da konu bu esaslar icerisinde ele alinmig, yasama organi iptal olunan
lic yasayl yeniden cikarmis, Italyan Anayasa Mahkemesi iki yasa icin Anayasa'ya
aykirihk sorununun esasini yeniden inceleyerek sonuca gitmis; diger bir yasada ise
Anayasa Mahkemesi, Yasama organinin sadece iptal kararini etkisiz birakma amaciyla
yeni yasay! gikardidi inancina vararak yeni yasayi isin esasina girmeden yalnizca bu
sebepten iptal etmistir®.

" Prof. Dr. Crisafillli : Le Systeme de Controle de la Constituonnalite des Lois En ttalie - Revue de Droit
Public et de la science politique, 1968.

% Leon Duguit: Legons de Droit Public.
o Georges Burdeau : Trait6 de Science Politique.
"% Prof. Crisafulli: s.g.e.



Anayasa Mahkemesi'ne, siyasi parti kapatma davalarinda gerektiginde dava
sonuna kadar faaliyetten men karari verme vyetkisi taninmali; ayrica Anayasa
Mahkemesi, Anayasa yargisi ile higbir ilgisi olmayan Yice Divan ve Siyasi Parti
hesaplarini denetleme goérevlerinden kurtarilmalidir.

Bu vyl dlkemizde Anayasa Mahkememizin kurulusunun otuzuncu yilini
kutlamamiz gercekten hukuk dizenimiz agisindan kivang verici bir olay olmustur.
Ayrica sunu belirtmek isterim ki, Anayasa Mahkemesi'nin Devletin llkesi ve milleti ile
boliinmezligi konusunda gosterdigi bliylik hassasiyet her tiirlii dvgiliniin izerindedir.

YARGITAY

Yargitay'da, 30.5.1991 gin ve 3744 sayili Yasa ile kurulan 17, 18, 19 ve 20.
Hukuk Daireleri ile 10. Ceza Dairesi gdrevlerine baglamis bulunmaktadirlar, is birikimi,
Hukuk ve Ceza olmak Uzere sadece bir ka¢ dairede mevcuttur. Hukuk ve Ceza Genel
Kurullari igleri olabilecek en kisa siirede cikarmaktadirlar. Yargitay tetkik hakimi
ihtiyaci karsilanabildigi takdirde is birikimi ortadan tamamen kalkabilecektir. Bunun
icin de tetkik hakimliginin cazip hale getirilmesi zorunludur.

Kisisel kanima gore, kurulus itibariyle daireler esas itibariyle beser kisiden
olusmakla beraber, her dairede ayrica yeteri kadar Uye bulunacagindan daireler lger
kisilik kurullarla calismal; Gc kisilik kurulda oybirligi saglanamazsa veya ictihadi bir
problem teskil eden konularda is bes kisilik kurulda gorisuliip karara baglanmalidir.

Yargitay'da yapilmasi gereken, Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu, Uyusmaziik
Mahkemesi Uyeligi secimleri ile Cumhuriyet Bagsavcl ve Bassavcivekilligi, Anayasa
Mahkemesi Uyeligi secimleri dogrudan dogruya Yargitay yetkili kurullarinca yapilip
bitirilmelidir. Bu sadece bagimsizligin degil, hizmetin de en iyi sekilde ylriimesinin bir
geregidir.

Istinaf Mahkemeleri hakkinda Yargitay'a maledilebilecek bir goériis mevcut
degildir. Benim, bundan ©nceki konusmalarimda istinafin kurulmasina gerek
bulunmadigi dogrultusunda acikladigim goriiste kisisel kanimdan ibarettir. Bu
goriisimi Devletin Ulkesi ve milliyetiyle bollinmez biitiinlligini korumada da yararl
olacagi diislincesiyle muhafaza ettigimi beriltmek isterim.

BINA SORUNU

Yeni bir bagimsiz binanin Basbakanligin 10 Ekim 1990 giinli yazisi ile tahsisi ile
birlikte Yargitay'in zorunlu bina ihtiyac karsilanmis olmaktadir’’. Yeni binanin
tahsisinde yakin ilgilerini esirgemeyen Sayin Cumhurbaskani'na ve Cumhuriyet
Hikimetlerine slkranlarimizi ifade etmeyi yerine getirilmesi zorunlu bir goérev
saymaktayim.

B Yargitay bugiin igin {ic binada yerlesmis bulunmaktadir. ilk ana bina 1933-1935 yillan arasinda
Avusturyali Mimar Prof. Clemens Holzmeister tarafindan onalti lira birim fiyattan yapilip altiyliz bin
liraya malolan ve Aiman Neo-Klasizmine yaklasan binadir. Ozelliklerinden biri, bir kag defa Yiice Divan
yargilamasinin yapildigi kubbe alti denilen salondu. Bu kisim sonradan maalesef yiktiriimistir, ikinci
bina, bir zamanlar Enerji Bakanligi binasi olarak kullanilan ve ana yapiya sonradan ilave olunan bir st
gegcitle bagh binadir. Bu kisimda halen sonradan kurulan bes yeni daire ile idari béliumlerden bazilar
bulunmaktadir. Uglincli bina ise 1934-1935 yillarinda gene Prof. Clemens Holzmeister'e, onalti lira
birim fiyattan yaptiriip yediyuzellibin liraya malolan binadir. Vaktiyle Ticaret Bakanhgi, sonra Milli
Egitim Bakanli§i ve daha sonra da Hazine ve Dis Ticaret Mustesarligi binasi olarak kullaniimistir.
Halen Yargitay tetkik hakimleri ile Cumhuriyet Savcilarina tahsis olunmustur.

Her U¢ bina yapi 6zellikleri itibariyle bir bitlinlik ve uyum géstermektedir.



Yargitay Egitim ve Dinlenme Tesisleri 27 Temmuz 1992 tarihi itibariyle faaliyete
gecmis bulunmaktadir. Tesisin yapiimasinda ve hizmete acllmasinda tim emegi
gecenlere tebrik ve tesekkirlerimizi sunariz.

Mensuplarimiza hayirli ve ugurlu olmasini diliyorum.

Yargitay'da énumuzdeki gunlerde ihaleye cikarilacak olan bilgisayar sisteminin
Ekim veya Kasim ayindan itibaren faaliyete gegecegini (imit ediyorum. Bdylece
Yargitay kararlarinin kisa slirede hukuk dinyasinin hizmetine zamaninda sunulmasi
olanadi hasil olacaktir.

Yargitay Baskan ve Uyelerinin sicil islemlerinin tiimiiniin Yargitay'da islenmesi ve
sicil dosyalarinin Yargitay'da muhafazasi zorunludur. Bu-konuda gereken girisimlerde
bulunulacaktir.

Yargitay Uyelerinin lojman sorunu c¢dziimlenememistir. Yargitay Birinci Baskani
ile Cumhuriyet Bagsavcisina yasa uyarinca alinmasi ve tefrisi icin biitceye konulmug
bulunan parayl da, Uyelerimizin ihtiyaci karsilanmadigindan bu bdlime aktarmak
suretiyle tyelerimize tahsis olunan Devlet Mahallesi'ndeki lojmanlar icin Bayindirlik ve
iskan Bakanligi'na 7 Haziran 1991'de devrettik; fakat insaat durduruldugu gibi
ozellikle Ankara disindan Yargitay Uyeligine segilerek gelen arkadaslarimiza hig
olmazsa gegici bir slire icin lojman tahsisi konusundaki Bagbakanlik ve Adalet
Bakanlgi nezdindeki miiteaddit girisimlerimiz sonugsuz kalmistir. Adalet Bakanligi'na
ait olupta Yargitay Uyelerine vaktiyle tahsis olunan lojmanlarin da emeklilik nedeniyle
bosaldikca yeniden Yargitay Uyelerine tahsis olunmasi gegcici bir ¢éziim olacakken
basvurumuza ragmen bu yola da gidilmemistir.

Devlet Mahallesi insaati bitinceye kadar gercekten fevkalade sikisik durumda
olan ve bazillan da gecmisteki godrevleri itibariyle 6zel koruma altinda bulunmasi
gereken arkadaslarimizin sorununa Bakanlikga gegici bir ¢6ziim bulunacagi Umidini
tagimaktayim.

Yargitay ve diger yiiksek mahkemelerimizin biitcelerinin yasama organina
dogrudan dogruya sunulmasi ve "olur'la harcama yapilmasi usuliiniin kaldirilmasi bir
zorunluktur. Yasama organinin yasa ile uygun buldugu bir 6demeyi kuvvetler ayriligi
icerisinde ydiriitme organinin iznine tabi kilmayi hakl gosterir hicbir neden mevcut
degildir.

Devlet Glivenlik Mahkemeleri hukuk diizenimizde varhigini siirdirmelidir.

Askeri yargi, yargl sistemimizin ayrilmaz ve kokli bir kurulusudur. Askeri
hakimlerin gbrev yas siniri, yargi mesleginin dzellikleri ve miiessesenin emir komuta
zinciri ve etkisi disinda bagimsiz gorev ifa ettigi dikkate alinarak, diger hakimler gibi
altmigbes olarak belirlenmelidir.

BAZI ONEMLI KONULAR

1- En yetenekli elemanlarin yargi meslegine cekilmesi igin gereken tedbirler bir
an once alinmali ve meslek layik oldugu diizeye kavusturulmalidir. Meslegin ifa ettigi
onemli gorev ve yipraticihdi dikkate alinarak hakimlik mesleginde 65 yasina kadar
calistiktan sonra emekli olanlara, baska is yapmamalari kaydiyla meslekte iken
aldiklari 6zlik haklarinin aynen 6denmesine devam olunmalidir. Adalet binalari
hizmete elverigli ve mesledin onuruna yakisir hale getirilmeli; arag gereg ihtiyac
kargilanmalidir.



Tim vyargi organlari mensuplarinin Devlet protokoliindeki yeri hakimlik
mesledinin niteligine uygun olarak yeniden diizenlenmelidir.

2- T.C. Anayasasi'nin 41. maddesi, ailenin Tirk toplumunun temeli oldugunu
buyurmus "Devlet, ailenin huzur ve refahi ile Ozellikle ananin ve c¢ocuklarin
korunmasini saglamak igin gerekli tedbirleri alir" demistir. Serbest seks ve nikahsiz
mutluluk adi altinda aile yapisi ve milli gelenek, goreneklerimize, ahlaki telakkilerimize
kargl girisilen yikici propagandalarin etkilerim &énlemek ve kaldirmak igin aileyi
koruyucu, gencligin milli, ahlaki telakkilerimize uygun millet ve memleket sevgisiyle
dopdolu olarak yetismesini saglayacak dogrultuda gereken tedbirleri almaldir.
Unutulmamalidir ki, yargiya intikal eden islerin temelinde bu ihtiyacin karsilanmasinin
ihmale ugramasi yatmaktadir. Tirk toplumunu ayakta tutan ortak deder yargisi
olarak basta gelen faktorler arasinda Tirk aile yapisi ve ahlaki dederlerimiz
gelmektedir. Bu deger vyargilarinin kaybolmasi Devletin parcalanmasi, yikilmasi
konusunda faaliyet gdsterenlerin islerini kolaylastiracaktir.

3- Tirk Ceza infaz Sistemi cezanin ibreti muiessire olmasini, caydiricihgini
zayiflatacak ve hatta ortadan kaldiracak bir dizeye gelmistir. Bu durum sosyal
yasamda da bir ¢ok problemleri beraberinde getirmistir. Her infaz sisteminde temel
hak ve 6zgurliiklerin kisitlanmasi dogaldir. Bu nedenlerle ceza infaz sistemimiz cezaya
caydiricilik niteligi etkili bir bicimde kazandirilarak siir'atle yeniden gbzden gegirilip
dizenlenmelidir.

4- Davalarin olabildigince siir'atle ¢éziimlenebilmesi agisindan yapilan galismalar
bir butlin olarak ele alinip, yeterince olgunlastiktan sonra gereken dizenlemeler
getirilmelidir.

Uygulamada basina yansiyan vatandasin hakkini aramak icin mahkemelere
basvurma yerine yasal olmayan yollara basvurmasi ihkaki haktan baska bir sey
degildir ve bunu mevzuattaki noksanliklar yerine yarginin zaafi olarak godsterme
gabalar higbir hakli nedene dayanmamaktadir.

5- Ulkemizde cevre sorununun temelinde orman sorununun bulundugu Devletce
ve tim yurttaglarca dikkate alinmalidir. Tlrkiye topraklarinin % 25'inin ancak orman
niteliginde oldugu; gercek anlamda orman nitelidini tasiyan kismin ise % 9 oranini
gecmedigi godzoniinde tutulursa sorunun o©nemi kolaylikla meydana cikar. Bir
milletlerarasi  kurulusun erozyonun Ulkemizdeki etkisinden hareketle Ulkemiz
topraklarinin 25-30 yil igerisinde ¢ollesecedi yolundaki tesbiti bir uyar olarak kabul
edilip slr'atle gereken tedbirler alinmalidir.

6- Cevre kirliligi konusunda T.R.T. ve dederli basinimiz son derece hassas
davranmakta, gereken uyarilarda bulunmaktadir. Son zamanlarda kiy1 balikcihdi adi
altindaki girisimlerle kiyllarin ve oralardaki ormanlarin bu defa da bu yoldan
somdirilip tahrip edildigi yolundaki basinin uyarilan Uzerine titizlikle durulmalidir.
Cezai tedbirlerin higbir etkisi ve yarari olmadigi gozoniinde tutularak ormanlar ve
cevre kirliligi konusunda Onleyici tedbirlere gecikilmeden adirlik verilmelidir.
"Pamukkale'yi kurtarallm" temennileri, "Eber, Egridir, Manyas, Beysehir Golleri can
cekisiyor" yakinmalari asilarak gereken hukuki tedbirler siiratle alinmaldir. Bu konuda
malesef koruyucu hukuki yapi heniiz kurulamamistir.

YENI ICTIHADI BIRLESTIRME KARARLARI
Gecen donem igerisinde Yargitay ictihadi Birlestirme Buylk Genel Kurulu'nca



dort karar cikarilmistir'2,

Konusmami tamamlarken su hususlan bir kere daha vurgulamakta
yarar ve zorunluluk goriiyorum:

Blylk Atatirk, Turkiye Cumhuriyeti Devleti'ni kurmus; Devletin (lkesi ve
milletiyle bolinmez bitinligli ve Cumhuriyetin nitelikleri, dedismez esaslar olarak
hilkkme baglanmistir. Tilrkiye Cumhuriyeti Anayasas'nin 1, 2 ve 3. maddelerinde
ongorilen degismez esaslarin hicbir zaman, hicbir zemin ve higbir ortamda ve hicbir
yontemle asla tartisma konusu yapilamayacadi da kesinlikle bilinmelidir.

Tam vatandaslarimiz, kdkenine bakilmaksizin, temel hak ve 6zgurliklerden esit
sekilde vyararlanirlar. Kokenlerine gdre ayirm vyapilarak bazi vatandaslarimizin
yararlandiriimadiklari higbir temel hak ve 6zgiirliik mevcut degildir. Koklerini tarihten
alarak kader birligi ve kardeslik duygulari ile baris icerisinde birlikte yasayan
yurttaglarimizi, glicli bir Tilrkiye'nin varhigini kendi yararlarina uygun bulmayan dis
glcler ve terdristler bdélmek istemektedirler. Yurttaslarimizin onlarin tuzaklarina
dismemeleri gerekir.

Devletin goérevi elbette Devletin llkesi ve milletiyle bolinmezligine, (niterligine,
vatandaslarimizin basta yasama hakki olmak lizere temel hak ve 6zglrliiklerine
yonelik saldirlari.durdurup faillerini silr'atle cezalandirmak ve terdriin kokinu
kazimaktir. Devletin bu yolda en azindan terdristlerin kullandiklar vasita ve
yontemleri kullanmasi demokratik hukuk Devleti kurallarina tamamen uygundur.
Turkiye Cumhuriyeti Devleti gliclidir ve elbette tertriin kdki kazinip, terdristlere
layik olduklari ceza verilecektir. Devletin llkesi ve milletiyle bolinmez bitinligine ve
Devletimizin Uniterligine karsi yoneltilen hareketler asla emeline ulasamayacaktir.
Devletimizden koparilabilecek bir karig toprak asla yoktur, olamaz.

Tam vatandaglarimizin Devlete bu konuda yardimci olmalari, destek vermeleri,
Devletin yaninda tereddlitsizce yer almalar bir vatandaslik borcu; vatan topraklarinin
kazanilip Devletimizin kurulmasinda katlanilan fedakarliklara karsi yerine getirilmesi
zorunlu bir vefa ve minnet borcudur. Uniter Devlet icinde bir ve beraber olmamiz
hepimizin ve gelecek kusaklarin teminatidir.

12 Gegen dénem igerisinde Yargitay ictihadi Birlestirme Blyuk Genel Kurulu'nca:

1- 8.11.1991 gln ve 4/3 sayi ile "Tapuda kayitli bulunan bir tasinmaz mali iktisap eden kimseye karsi
Medeni Kanunun 931. maddesinde 6ngdrtlen iyiniyet kurallarina aykirilik nedeniyle agilan tapu iptali
davalarinda, dava agma iradesi iktisabin kot niyete dayal oldugu iddiasini da tasir. Kaldi ki dyle
olmasa bile buradaki kétu niyet iddiasinin hukuki mabhiyeti itibariyle itiraz niteliginde bulundugu ve bu
nedenle de yargilama sona erinceye kadar iddia ve savunmanin genisletiimesi yasagina tabi olmadan

her zaman ileri surllebilecegi"ne;

2- 22.11.1991 gun ve 574 sayi ile "506 sayili Sosyal Sigortalar Kanunu'nun 80. maddesinde 6ngdrilen
prim alacaklarina, ayni maddenin yaptigi yollama ile Amme Alacaklarinin Tahsili Usuli Hakkinda
Kanun'a gore uygulanacak gecikme zamminin ifldasin agilmasindan sonra da islemeye devam
edecegi’ne;

3- 14.2.1992 glin ve 3/2 sayi ile "Bir yargi ¢evresi icinde kurulmus bulunan ayni diizeyde, birden fazla
mahkeme, davalarin birlestiriimesi agisindan ayni mahkeme sayilacagi’na;

4- 10.4.1992 gun ve 7/5 sayi ile "1- Kisa kararla gerekgeli kararin celigkili olmasinin bozma sebebi
olusturacagina; 2- Yerel mahkemenin bu yoldaki bozmadan sonra onceki kararla bagli olmaksizin,
celisikligi kaldirmak kaydiyle, vicdani kanaatine gore karar vermesi gerektigi"ne;

Karar verilmigtir.



Tim hakimlerimizin ve Cumhuriyet Savcilarimizin Devletin dlkesi ve milletiyle
bolinmez bitinliginin ve Cumhuriyetin nitelikleri Ile Devletin Uniterliginin
korunmasinda Yuce Turk Milleti'nin hizmetinde olduklarini ifade etmekten gurur

duyuyorum.

Bu duygu ve disincelerle siz seckin konuklarimizi, sevgili meslekdaslarimi derin
saygilarimla selamliyorum.



